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LIQUIDACION DE GANANCIALES. FASE FORMACION DE INVENTARIO.

no es el idéoneo
para resolver cuestiones tales como la simulacién contractual, la nulidad de un contrato, la
ineficacia de una donacién si deben o no colacionarse determinados bienes.Lo _
S, . < corresponda, en el que habra
plenitud de conocimiento, las partes podran alegar en defensa de sus pretensiones todos
los motivos que estimen oportunos y se podrd realizar una plena actividad probatoria.
Sentencia Audiencia provincial de Valladolid de 8 marzo de 2021. Numero
Sentencia: 97/2021 Nimero Recurso: 121/2020. Ponente: FRANCISCO JAVIER
CARRANZA CANTERA.Origen Violencia.

Cabecera: Liquidacion de la sociedad de gananciales. Presuncion de ganancialidad. Division
judicial de la herencia
Por las representaciones procesales se formulan sendos recurso de apelacion contra la
sentencia dictada en fecha 22/11/2019 aclarada por auto de 26/12/2019 por el juzgado de
violencia sobre la mujer por la que se fija el inventario de la sociedad de gananciales de
los litigantes.
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SENTENCIA num. 97/2021

llmos. Sres. Magistrados:

D. FRANCISCO-JAVIER CARRANZA CANTERA
D. FRANCISCO SALINERO ROMAN

D. JOSE-RAMON ALONSO-MANERO PARDAL

VISTOS por esta Seccion Primera de la lima. Audiencia Provincial de Valladolid, en grado de
apelacion, los autos

de Juicio Verbal nim. 55/2019 del Juzgado de Violencia sobre la Mujer n° 1 de Valladolid,
seguido entre partes,

de una como DEMANDANTE/APELANTE-APELADA, D? Celia, representada por el
Procurador D. Francisco-

Javier Stampa Santiago y defendida por el Letrado D. Javier Garicano Afiibarro; y de otra,
como DEMANDADA/

Analizada por Jaime Sanz

APELADA-APELANTE, D. Jacinto , representado por el Procurador D. Fernando Toribios
Fuentes y defendido
por la Letrada D® Paula Aller Franco; sobre formacion de inventario de bienes gananciales.

ANTECEDENTES DE HECHO:

PRIMERO.- Se aceptan los antecedentes de hecho de la resolucién recurrida.

SEGUNDO.-
, aclarada por auto de

26/12/2019, cuyo fallo y parte dispositiva, respectivamente, dicen asi: FALLO SENTENCIA:
! formulada por el Procurador Sr. Stampa Santiago en
nombre y representacién de Celia frente a Jacinto , y en su virtud, declaro que en

de la sociedad de gananciales de los litigantes deben figurar las partidas que se detallan en
los Fundamentos Juridicos de esta resolucion, sin que deba incluirse partida alguna en el
sin imposicién de las costas.

" PARTE DISPOSITIVA DEL AUTO : "Se integra la fundamentacion juridica de la sentencia de 2
de Noviembre de 2019y se sustituyen los fundamentos juridicos noveno y vigesimoprimero
en la forma sefialada en la presente resolucién y en consecuencia el Fallo de la citada
sentencia queda redactado de la forma siguiente: "Estimo parcialmente la demanda
formulada por el Procurador Sr. Stampa Santiago en nombre y representacién de Celia
frente a Jacinto, y en su virtud, de la sociedad de gananciales de los

litigantes de esta
resolucién y y sin
imposicién de las costas."

TERCERO.- Notificada a las partes la referida sentencia, por las representaciones procesales
de ambas partes se interpusieron sendos recurso de apelacién dentro del término legal,
alegando lo que estimaron oportuno.
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Por ambas partes se presentaron escritos de oposicion al recurso interpuesto de contrario.
Recibidos los autos en este Tribunal y personadas las partes, se sefialé para deliberacion,
votacion y fallo el dia 02/06/2020, en el que tuvo lugar lo acordado.

Vistos, siendo Magistrado-Ponente el lImo. Sr. D. FRANCISCO-JAVIER CARRANZA CANTERA.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

PRIMERO.-OBJETO DEL RECURSO.

Por las representaciones procesales de Celia y Jacinto se formulan sendos recursos de
apelacion contra la sentencia dictada en fecha 22-11-2019, aclarada por auto de 26-12-2019,
por el Juzgado de Violencia sobre la Mujer por la que se fija el inventario de la sociedad de
gananciales de los litigantes.

En sintesis, la representacién de Celia apela la sentencia por entender que, en contra de lo
que en ella se

FALLO:

1. Debe incluirse en el activo ganancial:

a.
sitos en la

CALLEOOO NUMOOQO de Valladolid;

b. _ por haberse constituido constante el

matrimonio.
2. [Debe excluirse del activo ganancial
a. el BOYIdENaNUASPropiedadSobrelaicasaidaiRGSalrd , porque es bien privativo

de la esposa

b. el importe actualizado de las obras de adaptacion de la farmacia.

En sintesis, la

: 1. Debe incluirse en el activo ganancial:

a. el importe de los cheques percibidos por la esposa por la venta de un
apartamento en Fuengirola y una parcela en Quintanilla de Arriba;

b. el precio de venta de la farmacia de la ¢/ CALLEOOO NUMOOO ;

c. un crédito de la sociedad de gananciales contra la esposa por las pensiones
percibidas desde julio de 2014 hasta la fecha del divorcio.

Ambas partes apeladas se oponen al recurso de apelacion formulado de contrario e
interesan la confirmacion de la sentencia excepto en los pronunciamientos objeto de sus
respectivas apelaciones.
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—

Se trata de un procedimiento que, segun reiterada Jurisprudencia, se caracteriza porque

, que no goza de fuerza de cosa juzgada

e yenelque

En efecto, conforme a lo

, el se
configura en la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil como un incidente insito en el &mbito del
juicio especial de division judicial de la herencia,

si hay titulacion o prueba

En consecuencia, y como también han declarado

para resolver cuestiones tales como

e lasimulacién contractual,

e lanulidad de un contrato,

e laineficacia de una donacién

e sideben o no colacionarse determinados bienes.

que corresponda, en

el que habra plenitud de conocimiento,

S,

salvo que resulten
desvirtuadas por otras pruebas, y a las presunciones de ganancialidad previstas en la Ley a
la hora de decidir la inclusién o exclusién del inventario ganancial de determinados bienes
y derechos.

TERCERO.- SOBRE EL RECURSO DE APELACION DE Celia.

e RN or los acertados argumentos expresados

por el Juez a quo en su sentencia y sobre los que vamos a abundar.
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en Clantona I, o 2 sociedad de

gananciales a

e la hija del matrimonio para la compra de la nuda propiedad de un local
e yuna plaza de garaje sitos en la CALLEOOO NUMOOQO de Valladolid,

a las titularidades formales

en las que consta como adquirente de la nuda
propiedad y prestataria, respectivamente, la hija del matrimoniol

-a, por el contrario, la existencia del préstamo personal de los progenitores a la hija
para financiar la compra de ambos bienes (de su nuda propiedad) invocado por la
representacion de Celia.

Por lo que se “e'iere a la inclusién en el activo de la explotacién de ganado ovino "La

que se realiza sobre una finca del mismo nombre del que es titular privativo por
herencia el esposo, el Juez
de instancia, y que se basa en una prueba directa y en una deduccion légica: la prueba son
las manifestaciones realizadas ante Notario de uno de los trabajadores de dicha explotacion,

Y la deduccion légica se refiere al hecho anémalo y, en esa misma medida, necesitado de
prueba a cargo de quien lo alega que no se ha producido, de que la finca hubiera
permanecido durante afios sin explotarse, lo que apunta de forma indiciaria a la existencia
de dicha explotacion antes del matrimonio y, por lo tanto, a su caracter privativo,

Respecto de

, , como bien dice el
Juez a quo, tal derecho se adquirié a titulo oneroso y constante el matrimonio, por lo que,
a falta de prueba en contrario sobre la procedencia privativa del dinero del precio,
tiene caracter ganancial conforme a los arts. 1347.3°y 1361 C.C.

Finalmente, la

, debe , porque, como certeramente
se razona en la sentencia de instancia, las referidas obras de adaptacion, realizadas en el
negocio privativo de farmacia de la esposa, se realizaron constante el matrimonio y, por
consecuencia, a falta de prueba en contrario, debe presumirse que a costa de dinero
ganancial, lo que genera el correspondiente crédito en favor de la sociedad de gananciales
conforme al art.

1397.3° C.C., en relacién con los arts. 1359y 1360 C.C.
CUARTO.- RECURSO DE APELACION DE Jacinto.

N o (o5 acertados argumentos

expresados por el Juez a quo en su sentencia y sobre los que vamos a abundar.

R S A S e
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Pero es que, ademas, la parte que alega tal hecho
tampoco ha aportado prueba o indicio alguno que acredite que la esposa destind

dichos importes a fines privativos, Unico supuesto en que la esposa resultaria deudora de
la sociedad de gananciales, maxime cuando, como certeramente apunta el Juez a quo, el
abultado patrimonio de los cényuges y la multitud de movimientos que presentan sus
cuentas bancarias hace imposible seguir cualquier rastro. Sin n embargo obra en autos un
indicio, correctamente apreciado por el Juez a quo, consistente en la apertura en fechas
proximas al cobro de los cheques de un depdsito y de un fondo de inversién cuyos importes
suman 360.000 € que bien pudieran provenir de los cheques mencionados cuyo importe
total ascendia a la cantidad de 429.375 €.

Por lo que se , que
el esposo considera ganancial, porque la prueba

documental aportada ha acreditado, como bien dice la sentencia de instancia, que el negocio
de farmacia pertenecia al padre de la esposa y que esta lo heredd de su padre en 1969 vy,
por lo tanto, que tiene caracter privativo.

Finalmente, en
y supuestamente no aportadas para subvenir las

necesidades de dicha sociedad desde julio de 2014 hasta la fecha del divorcio, debemos dar
por reproducido el acertado razonamiento del Juez de instancia pues

, con independencia de la cuenta donde hayan sido
domiciliadas, se hayan desviado a fines privativos.

TERCERO.-COSTAS.

De conformidad con los arts. 398 y 394 de la LEC ., procede condenar en costas a los
apelantes.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicaciéon, en nombre de S.M. El
Rey y por la potestad jurisdiccional que la Constitucion Espafiola nos concede.

FALLAMOS Que_ de apelacion interpuestos por las

representaciones procesales de Celia y Jacinto contra la sentencia dictada en fecha 22-11-
2019, aclarada por auto de 26-12- 2019, por el Juzgado de Violencia sobre la Mujer, debemos
confirmar y confirmamos la expresada sentencia en todos sus pronunciamientos, con
expresa imposicion de las costas de esta alzada a las partes apelantes.

La confirmacion de la resolucion de instancia supone la pérdida del depésito para apelar
consignada por la parte recurrente, al que se dara el destino legal. ( D. A. 152 de la L.O.PJ.
segun redaccién de la L.O. 1/2009 de 3 de noviembre).

MODO DE IMPUGNACION: contra esta resolucién cabe, en su caso, interponer recurso de
casacion, ante esta sala, en el plazo de veinte dias a contar desde el siguiente a su
notificacién.

Conforme a la D.A. Decimoquinta de la L.O.P., para la admisién del recurso se debera
acreditar haber constituido, en la cuenta de depdsitos y consignaciones de este érgano, un
depdsito de 50 euros, salvo que el recurrente sea: beneficiario de justicia gratuita, el
Ministerio Fiscal, el Estado, Comunidad Autéonoma, entidad local u organismo auténomo
dependiente.
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Asi, por esta nuestra sentencia, de la que se unira certificacion al rollo de apelacion,
notificandose a las partes, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.



